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ІнновацІйнІ тренди мистецької освІти 
У сФерІ ПІдГотовки ексПертІв

Дослідження фахової підготовки експертів у галузі мистецтва та колекціонування є вагомим та акту-
альним для оцінки якості освітнього процесу у контексті розвитку культурного і мистецького простору. 
Важливо зауважити, що підготовка експертів є новацією, зумовленою об’єктивними обставинами розвитку 
суспільства. Підготовка мистецтвознавців-експертів була започаткована у Національній академії керівних 
кадрів культури і мистецтв, а з часом інші заклади вищої освіти опанували подібні освітні практики. 

На вибір дослідницьких стратегій у розкритті теми дослідження впливали обставини розвитку укра-
їнської державності, культури та мистецтва. Науковим інструментарієм студіювання освітніх іннова-
ційних процесів підготовки експертів слугували засади системного та комплексного підходів, а також 
історико-хронологічного та історіографічного методів. За основу дослідження взято процес становлення 
мистецтвознавчої експертної освітньої школи у Національній академії керівних кадрів культури і мис-
тецтв. Історико-хронологічний метод дозволив виокремити низку етапів та визначити періодизацію про-
цесу підготовки експертів. Початковий етап (2001–2003 рр.) характеризується виокремленням спеціаль-
ності експерта та створенням відповідної кафедри. Характерною рисою цього етапу є домінування уваги 
на підготовку музикознавця-експерта, що пояснюється музичною кваліфікацією викладацького складу.  
У період з 2003 по 2010 роки відбулося утвердження спеціальності мистецтвознавець-експерт та опра-
цювання компетентного переліку навчальних дисциплін для підготовки фахівців. Мистецька кваліфікація 
викладацького складу дозволила опрацювати концептуальне уявлення про професію мистецтвознавця-екс-
перта. Відзначається істотний вплив реставраційних методик у підготовці мистецтвознавців-експертів. 

Виявлена залежність якості підготовки та статусу нового фаху від стабільності колективу виклада-
чів. У період реформістського етапу (2010–2017 рр.) відбувається зміна кваліфікації мистецтвознавця-
експерта на фахівця ювелірного мистецтва. Така новація відповідала тимчасовій кон’юнктурі і впливу 
ринку праці. Згодом відбулося повернення до попередньої кваліфікації та відновлення кафедри мистецтвоз-
навчої експертизи. Цей етап характеризується негативними наслідками, пов’язаними зі зниженням рівня 
навчально-методичного забезпечення та якості освіти. 

Характеризуючи джерельну базу дослідження, підкреслимо, що виявлено певну кількість матеріалів, 
які зберігаються в поточному архіві Національної академії керівних кадрів культури і мистецтв, достат-
ніх для того, аби відобразити процес підготовки експертів. Історіографічний аналіз наявної літератури 
засвідчив звернення уваги науковців до студіювання проблеми. У теоретичному аспекті мистецтвознав-
ство поділяється на фундаментальне та прикладне.

До наукової новизни одержаних результатів можна віднести не тільки саму постановку і розробку 
актуальної і на сьогодні теми, яка в науковому вимірі отримала недостатнє висвітлення, але й розкриття 
моделі підготовки експертів, яка полягає у поєднанні фундаментальних підходів академічного мистецтвоз-
навства з практичними навичками мистецтвознавчої експертизи, оцінки культурних цінностей, визначення 
їхньої вартості та реставрації.

Ключові слова: мистецтвознавство, колекціонування, експертиза, підготовка експерта-мистецтвоз-
навця, освітній простір, Національна академія керівних кадрів культури і мистецтв. 
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exPert traininG
The study of the professional training of experts in the field of art and collecting is important and relevant 

for assessing the quality of the educational process in the context of the development of the cultural and artistic 
space. It is important to note that the training of experts is an innovation due to the objective circumstances of the 

© карпов В. В., 2022



22

Український мистецтвознавчий дискурс / Ukrainian Art Discourse                                    Випуск / issue 4, 2022

development of society. The training of expert art historians was started at the National Academy of Managers of 
Culture and Arts, and over time, other institutions of higher education have adopted similar educational practices.

The choice of research strategies in revealing the research topic was influenced by the circumstances of the 
development of Ukrainian statehood, culture and art. The principles of systemic and complex approaches, as well 
as historical-chronological and historiographical methods served as a scientific toolkit for studying educational 
innovation processes of training experts. The basis of the research is the process of formation of an art history 
expert educational school at the National Academy of Culture and Arts Managers. The historical-chronological 
method made it possible to single out a number of stages and determine the periodization of the process of training 
experts. The initial stage (2001–2003) is characterized by the identification of an expert’s specialty and the creation 
of a corresponding department. A characteristic feature of this stage is the dominance of attention on the training 
of an expert musicologist, which is explained by the musical qualifications of the teaching staff. In the period from 
2003 to 2010, the specialty art critic-expert was approved and a competent list of educational disciplines was 
developed for the training of specialists. The artistic qualification of the teaching staff made it possible to develop 
a conceptual idea of   the profession of art critic-expert. The significant influence of restoration techniques in the 
training of art historians-experts is noted.

The dependence of the quality of training and the status of a new specialty on the stability of the teaching staff 
was revealed. During the reformist stage (2010–2017), the qualification of an art critic-expert changed to a jewelry 
art specialist. Such an innovation corresponded to the temporary conjuncture and the influence of the labor market. 
Subsequently, there was a return to the previous qualification and the restoration of the Department of Art Studies. 
This stage is characterized by negative consequences associated with a decrease in the level of educational and 
methodological support and the quality of education.

Characterizing the source base of the research, we emphasize that a certain amount of materials, which are stored 
in the current archive of the National Academy of Managers of Culture and Arts, were found, sufficient to reflect the 
process of training experts. The historiographical analysis of the existing literature testified to the attention of scientists 
to the study of the problem. In the theoretical aspect, art history is divided into fundamental and applied.

The scientific novelty of the obtained results can be attributed not only to the formulation and development of a 
topic that is relevant even today, which in the scientific dimension has received insufficient coverage, but also to the 
disclosure of the model of expert training, which consists in combining the fundamental approaches of academic 
art history with the practical skills of art historical expertise, evaluation of cultural values, determination of their 
value and restoration.

Key words: art history, collecting, expertise, training of an expert art historian, educational space, National 
Academy of Culture and Arts Managers.

розвиток соціокультурного простору укра-
їни у період становлення незалежності відзна-
чався стагнацією усталених мистецьких форм 
і набутих культурних практик та появою нових 
напрямів їх розвитку, детермінованих здобут-
ками вільного світу. Зокрема, йдеться про колек-
ціонування культурних цінностей та предметів 
мистецтва, а також їх експертну оцінку. цей про-
цес проходив і у радянський час, але позначався 
домінуючою роллю державних музеїв. у період 
трансгресії суспільства роль державних уста-
нов, із різних причин, зійшла нанівець і домі-
нуючою постала приватна ініціатива. Виник не 
тільки прошарок колекціонерів, а й артділерів, 
які утворили приватний ринок руху предметів 
колекціонування. цей ринок стрімко набув зрі-
лих форм і вийшов за межі україни та постав 
елементом міжнародної ринкової системи обігу 
культурних цінностей. 

Проте виникла суперечність: органи дер-
жавного управління у сфері культури та митні 

органи не одразу зрозуміли значущість цього 
процесу та необхідність здійснювати підго-
товку кадрів за цим напрямом. Характерним 
у цьому став випадок на митному кордоні, що 
трапився з представником дипломатичного 
корпусу однієї з європейських держав і який у 
кінцевому рахунку спонукав до підтримки іні-
ціативи спеціалістів до впровадження навчання 
мистецтвознавців зі спеціалізацією експерта 
артринку. інцидент довелося вгамовувати на 
найвищому рівні тогочасному Президентові 
україни леонідові кучмі. Випадок засвідчив 
відсутність на той час та брак належної кіль-
кості фахівців у царині мистецтвознавчої екс-
пертизи, як і брак розуміння її змісту.

ініціативу фахівців та громадськості щодо 
підготовки спеціалістів у сфері експертизи 
культурних цінностей підтримали у держав-
ній, а з 2010 року – Національній академії 
керівних кадрів культури і мистецтв. рішен-
ням Вченої ради академії у 2001 році було 
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утворено кафедру мистецтвознавства та екс-
пертної діяльності. Викладачі кафедри запо-
зичили досвід викладання історії образотвор-
чого мистецтва у провідних кафедр закладів 
вищої освіти країни й долучили до навчаль-
них програм авторські навчально-методичні 
розробки у галузі експертизи й оцінки куль-
турних цінностей, що стало особливістю 
кафедри мистецтвознавчої експертизи і вио-
кремлює її з числа інших мистецтвознавчих 
та музейних кафедр.

створення кафедри передбачало підго-
товку фахівців у галузі культури і мистецтв, 
а саме мистецтвознавчої експертизи для 
установ різної форми власності, мистецтвоз-
навців-експертів, що мають навички матері-
алознавчих досліджень, оцінювачів, фахів-
ців аукціонної та галерейної справи, а також 
фахівців, які комплексно володіють основами 
всіх названих напрямів діяльності, що сто-
сується роботи з творами мистецтва, пред-
метами колекціонування та археологічними 
знахідками.

Перше засідання кафедри відбулося 
5 вересня 2001 року під головуванням відо-
мого українського мистецтвознавця, доктора 
мистецтвознавства, заслуженого діяча культури 
Польщі, академіка академії мистецтв україни, 
фахівця у сфері переміщення та повернення 
культурних цінностей професора олександра 
касьяновича Федорука. до складу кафедри уві-
йшло 12 викладачів. На цьому засіданні кафе-
дри були присутні викладачі Н.д. Бєлявіна, 
а.к. терещенко, В.Б. Врублєвська, с.і. уланова, 
с.П. Папета, В.м. ромащенко, о.В. ковальчук, 
о.В. супрун та завідувач лабораторії кафе-
дри В.о. аббакумова як секретар засідання. 
Першим питанням порядку денного засідання 
кафедри було розглянуто «завдання навчально-
виховного процесу кафедри мистецтвознавства 
та експертної діяльності на 2001–2002 навчаль-
ний рік» [1, с. 1]. 

Завідувач кафедри о.к. Федорук зазна-
чив, що кафедра є новоутвореною і виділи-
лася в окрему самостійну кафедру тільки на 
початку вересня. до цього підготовка фахівців 
за спеціалізацією «мистецтвознавець-експерт» 
та «музикознавець-експерт» проводилася у 
межах завдань кафедри теорії, історії і прак-

тики культури. о.к. Федорук відзначив дуже 
сильний професорсько-викладацький склад 
нової кафедри, який становлять 3 професори, 
3 доценти, а також викладачі, які мають знач-
ний практичний досвід і є знаними фахівцями 
в галузі мистецтвознавства та музикознавства.

до основних питань навчально-виховного 
процесу кафедри на 2001–2002 навчальний рік 
завідувач кафедри відніс забезпечення висо-
кого науково-професійного рівня викладання 
дисциплін мистецького циклу, додержання 
головної стратегії навчальної та навчально-
методичної діяльності, забезпечення студен-
тів необхідною літературою. о.к. Федорук 
окреслив основні напрями діяльності кафедри 
в рамках концепції діяльності академії. цими 
напрямами стали навчальна робота, органі-
заційно-методична робота, наукова робота і 
громадська діяльність.

На першому засіданні декан факультету 
мистецтв Н.д. Бєлявіна зауважила, що з 
огляду на те, що кафедра є новою все треба 
починати «з нуля». Вона відзначила, що з 
кафедри теорії, історії і практики культури 
«ми взяли декілька програм, які були розро-
блені у тому році, але їх дуже мало» [1, с. 2]. 
Відповідно, завданням кафедри і кожного 
викладача постало розроблення та підготовка 
навчально-методичної документації з кож-
ної дисципліни, доопрацювання та удоско-
налення змісту навчально-тематичних пла-
нів, інструктивно-методичне забезпечення 
навчального процесу, розробка методичних 
матеріалів для студентів з питань організації 
їхньої самоосвіти.

у жовтні 2001 року на засіданні кафедри 
було розглянуто та затверджено план під-
готовки навчальних програм. до тематики 
навчальних дисциплін кафедри увійшли такі: 
інструментознавство (Н.д. Бєлявіна); історія 
зарубіжного мистецтва (с.П. Папета); історія 
стародавнього мистецтва (с.П. Папета); мате-
ріалознавство (м.м. Балакіна); історія декора-
тивно-ужиткового мистецтва (о.і. мінжулін); 
історія музичного мистецтва (а.к. терещенко); 
основи національної політики збереження 
історико-культурної спадщини (В.Б. Врублєв-
ська); експертиза творів декоративно-ужит-
кового мистецтва (о.і. мінжулін); експер-
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тиза культової атрибутики (В.м. ромащенко); 
експертиза творів образотворчого мистецтва 
(Ю.Є. Вакуленко); основи реставрації худож-
ніх творів (В.м. ромащенко); основи музе-
єзнавства (В.Б. Врублєвська); методи дослі-
дження та технічні засоби експертизи (Ю.Є.) 
Вакуленко; фахова художня творчість (у грудні 
тема змінена на нову: «теорія образотвор-
чого мистецтва» (о.В. ковальчук) [1, с. 12]; 
історія образотворчого мистецтва для музи-
кознавців (с.П. Папета); експертиза духових 
музичних інструментів (с.В. мальков); екс-
пертиза струнних смичкових інструментів 
(Н.д. Бєлявіна, а.і. аєров і В.д. Гуцуляк); 
методи дослідження та технічні засоби екс-
пертизи (м.і. Бондаренко); основи акустики 
музичних інструментів (м.і. Бондаренко); 
сучасне музичне мистецтво (о.В. супрун); 
сучасне образотворче мистецтво (о.к. Федо-
рук); фольклористика (о.В. супрун); аналіз 
музичних творів (с.і. уланова) [1, с. 4].

у червні 2002 року було заслухано звіт 
викладачів кафедри про проведення про-
форієнтаційної роботи серед абітурієнтів. 
Зокрема, як згадує с.м. мальков, «ми з 
доцентом кафедри л.м. івановим (увійшов 
до складу кафедри у травні 2002 року) склали 
графік відвідування учбових закладів і зустрі-
чей з абітурієнтами. На зустрічах абітурієнти 
виявляли зацікавленість до нової спеціаліза-
ції, було поставлено багато питань, на які ми 
дали повні відповіді» [1, с. 26]. своєю чергою 
с.П. Папета провів зустрічі із працівниками 
антикварних магазинів, на яких розповів про 
особливості спеціальності. результатом такої 
роботи став набір на другий курс 12 студен-
тів з другою вищою освітою, які з 15 жовтня 
2002 року розпочали навчання.

аналіз першого року становлення кон-
цепту мистецтвознавчої експертизи свідчить 
про переважання спеціалізації «музикозна-
вець-експерт», що пояснюється наявністю 
викладачів з освітою у сфері музичного мис-
тецтва та непростим становленням спеціалі-
зації «мистецтвознавець-експерт», у царині 
якої загальних напрацювань навчальної та 
методичної літератури не існувало, її дово-
дилося створювати, використовуючи досвід 
музейних практиків. 

у 2004 році на навчання за спеціальністю 
«образотворче та декоративно-прикладне 
мистецтво» на денну форму навчання всту-
пило 20 студентів. Ще 2 студенти вступили на 
другий курс і 7 студентів на третій курс. На 
заочну форму навчання на третій курс всту-
пило 20 студентів і на четвертий курс добір 
становив 13 чоловік. усього на навчання при-
було 64 студенти. З вересня 2004 року завід-
увачем кафедри став Ю.л. афанасьєв. 

результати прийому на спеціальність 
«образотворче та декоративно-прикладне 
мистецтво» кваліфікації «мистецтвознавець-
експерт» у 2008 році свідчать про зростаючу 
популярність професії і, зокрема, на заочній 
формі навчання. у цьому році було прийнято 
на навчання 18 студентів першого курсу 
денної форми навчання та 30 студентів тре-
тього курсу заочної форми навчання. два сту-
денти добрали на другий курс денної форми 
навчання. Вперше відбувся також набір на 
магістратуру – 15 студентів на денну форму 
навчання і 22 студенти на заочну форму 
навчання.

у листопаді 2009 року кафедрою було 
організовано та проведено Всеукраїнську 
науково-практичну конференцію «сучасні 
проблеми мистецтвознавчої експертної 
оцінки культурних цінностей та предметів 
колекціонування». Проведення такої конфе-
ренції засвідчило зрілість науково-педагогіч-
ного потенціалу кафедри, вагомість методів 
експертизи для розвитку мистецтвознавства 
та певне становлення теорії мистецтвознавчої 
експертизи у науковому полі. 

колективом кафедри було видано слов-
ник-довідник експерта- мистецтвознавця. 
Професором Борисом Платоновим підго-
товлено підручник з мистецтвознавчої екс-
пертизи та оцінки культурних цінностей [2], 
доцент Петро Нестеренко видав навчальний 
посібник, присвячений експертизі творів 
геральдики [3]. до викладання навчальних 
дисциплін залучалися провідні фахівці Націо-
нальної академії образотворчого мистецтва та 
архітектури, Національного науково-дослід-
ного центру реставрації, центру реставра-
ції Національного музею історії україни,  
Національного музею російського мистецтва,  
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Національного музею декоративно-приклад-
ного мистецтва. Зокрема, олександр мінжу-
лін, який підготував та видав підручник для 
студентів художніх навчальних закладів з рес-
таврації творів з металу [4].

Водночас підготовка магістрів виявила 
труднощі, пов’язані із їх працевлаштуван-
ням, що засвідчило нерозвиненість ринку 
праці у цій галузі. З іншого боку, існувала 
проблема змістового наповнення навчальних 
дисциплін для підготовки магістрів, яка була 
продиктована суперечливістю, недостатнім 
опрацюванням та неусталеною практикою 
використання методик оцінювання у сфері 
обігу предметів мистецтва та культурних  
цінностей. 

З жовтня 2010 року кафедру мистецтвоз-
навства та експертної діяльності очолив 
В.а. сіверс, доктор філософських наук, про-
фесор. раніше він працював на посадах завід-
увача кафедри, декана факультету і добре зна-
йомий з організацією навчального процесу. За 
роки роботи на цій посаді його попередника 
Ю.л. афанасьєва був сформований педаго-
гічний колектив кафедри, посилений склад 
кафедри експертами та базами практики. За 
його словами кафедра перебуває на вершині 
свого розвитку [5].

З урахуванням необхідності динамічного 
реагування на потреби ринку праці у царині 
мистецтвознавчої експертизи кафедрою 
було внесено пропозицію створити інститут 
артекспертизи та ювелірної майстерності [6]. 
у його складі існували кафедра мистецтво- 
знавства та експертної діяльності та кафедра 
ювелірної майстерності. Професор Б.о. Пла-
тонов з жовтня 2011 року став завідувачем 
кафедри мистецтвознавства та експертно-
оціночної діяльності [7, с. 101], а професор 
Ю.В. романенкова завідувачем кафедри юве-
лірного мистецтва. Зауважимо, що у назві 
відбулося уточнення – доповнено напрям 
оціночної діяльності. В межах новоутворе-
ного інституту була відкоригована концепція 
розвитку кафедри мистецтвознавства та екс-
пертної діяльності і змінено кваліфікацію 
магістрів «мистецтвознавець-експерт, оціню-
вач» на «мистецтвознавець-експерт, фахівець 
з галерейної та аукціонної справи».

З 2012 року у діяльності кафедри розпо-
чинається період реформації. у цей рік кафе-
дра повернулася до вже вживаної назви – 
мистецтвознавства та експертної діяльності 
[7, с. 140]. Проте уже у лютому 2013 року 
у зв’язку із реорганізацією інституту арт-
експертизи та ювелірного мистецтва кафедру 
із назвою «кафедра прикладного мистецтвоз-
навства, художньої експертизи та ювелірного 
мистецтва» [7, с. 161] очолила доктор мисте-
цтвознавства, професор Ю.В. романенкова. 
у квітні 2013 року відбулася реструктури-
зація академії і нове підпорядкування кафе-
дри [7, с. 163]. однак у вересні 2013 року 
кафедра вже найменувалася як кафедра юве-
лірного мистецтва [7, с. 170]. такий перебіг 
подій свідчить про неусталене уявлення місії 
і завдань мистецтвознавчої експертизи та 
пошук її моделі, яка б відповідала процесам 
розвитку мистецтва. Вочевидь, це пов’язано 
із нестабільністю викладацького складу та 
неспроможністю створити освітню та наукову 
школу у царині експертизи творів мистецтва.

у вересні 2013 завідувачем кафедри був 
призначений досвідчений практик та тео-
ретик у царині експертизи культурних цін-
ностей професор В.В. індутний [8], і знову 
повернулися до вживаної назви – кафедра 
мистецтвознавства та експертної діяльності. 
у грудні 2013 року викладачі кафедри були 
ознайомлені з новим навчальним планом для 
окр «Бакалавр», який поєднує дві кваліфіка-
ції – «мистецтвознавець-експерт» і «худож-
ник ювелірних виробів». у серпні 2015 року 
було прийнято рішення про реорганізацію 
структурних підрозділів академії [9]. Відпо-
відно до нової структури кафедра отримала 
нову назву – кафедра мистецтвознавчої екс-
пертизи. 

Важливою віхою у роботі кафедри стало 
проведення у червні 2013 року новітньої інно-
ваційної моделі навчання аукціону «арт-а»  
студентами-мистецтвознавцями та студен-
тами кафедри ювелірного мистецтва спільно 
із центром української культури і мистецтв 
під керівництвом с.В. долеско. кошти, отри-
мані від проведення першого аукціону, були 
спрямовані на надання допомоги у лікуванні 
дітей. Надалі такі аукціони були проведені 



26

Український мистецтвознавчий дискурс / Ukrainian Art Discourse                                    Випуск / issue 4, 2022

у 2015 та 2018 роках і набули сталої форми 
навчальної роботи [10].

до здобутків кафедри у 2015 році слід від-
нести рекомендацію до друку підручника 
«колекціонування культурних цінностей» 
авторства Бориса Платонова [11]. Зокрема, 
це важливо, тому що дослідження процесу 
колекціонування культурних цінностей є не 
досить розробленою у теоретико-методоло-
гічному значенні і прикладному аспекті про-
блемою. 

у квітні 2016 року кафедра спільно із 
Національним києво-Печерським історико-
культурним заповідником започаткувала про-
ведення міжнародної науково-практичної 
конференції «музеї та реставрація у контексті 
збереження культурної спадщини: актуальні 
виклики сучасності». конференція набула 
визнання у реставраторів і проводиться 
щорічно.

у березні 2017 року, зважаючи на висо-
кий науковий рівень, кафедра рекомендувала 
до друку навчальний посібник викладачки 
т.р. тимченко «експертиза творів образот-
ворчого мистецтва: живопис» [12], у квітні 
2017 року навчальний посібник консультанта 
кафедри В.і. цитовича «експертиза творів 
образотворчого мистецтва: живопис (методо-
логія та практика)» [13]. у 2018 році спільно з 
управлінням культури київської обласної дер-
жавної адміністрації для працівників обласних 
музейних закладів був проведений навчальний 
семінар-практикум з проблем формування, 
атрибуції та оцінки музейного фонду [14]. 
у 2019 році публікується навчальний посіб-
ник з визначення оціночної вартості культур-
них цінностей за витратним підходом та фор-
мування мистецьких музейних колекцій [15], 
також навчальний посібник з експертизи пред-
метів вексилології та фалеристики [16].

З 2018 року до освітніх практик увійшло 
поняття технологічної експертизи творів мис-
тецтва. Завдяки співпраці академії із приват-
ною компанією «артлаб» студенти отримали 
можливість вивчити оптичні та фізико-хімічні 
методи технологічного дослідження творів 
мистецтва [17], матричної спектрометрії з 
часовою іонізацією лазерної десорбції [18]  
та інші.

Загалом, у підготовці експертів творів 
мистецтва у Національній академії керівних 
кадрів культури і мистецтв можливо виділи 
низку етапів. Хронологічно обмежений 
2001 та 2003 роками початковий етап харак-
теризується виокремленням спеціальності 
експерта та створенням відповідної кафедри. 
Характерною рисою цього етапу є доміну-
вання підготовки музикознавця-експерта, що 
пояснюється музичною кваліфікацією викла-
дацького складу. На другому етапі (2003–2010) 
відбулося утвердження спеціальності «мис-
тецтвознавець-експерт». діяльність кафедри 
характеризувалася стабільністю викладаць-
кого складу, що дозволило опрацювати тема-
тичну структуру навчальних дисциплін та їх 
навчально-методичне забезпечення. Відзна-
чимо відчутний вплив реставраційних мето-
дик у підготовці мистецтвознавців-експертів, 
що пояснюється залученням до викладання 
дисциплін поруч із мистецтвознавцями і рес-
тавраторів. 

Невдалий «реформістський» етап 
(2010–2017) пов’язаний із ліквідацією кафе-
дри мистецтвознавства та експертної діяль-
ності, запровадженням нової кваліфіка-
ції – фахівця ювелірного мистецтва і згодом 
поверненням до кваліфікації мистецтвоз-
навця-експерта, відновленням і створенням 
кафедри мистецтвознавчої експертизи. цей 
етап характеризується негативними наслід-
ками, пов’язаними із нестабільністю викла-
дацького складу, зниженням рівня навчально-
методичного забезпечення та якості освіти. 

одночасно, що можна відзначити як пози-
тивне явище, відбулася переоцінка набутого 
досвіду та формування компетентного пере-
ліку навчальних дисциплін з підготовки екс-
пертів. Викладацький склад кафедри збе-
ріг традиції викладання фундаментальних 
підходів академічного мистецтвознавства у 
поєднанні з практичними навичками з мисте-
цтвознавчої експертизи та оцінки культурних 
цінностей, їх реставрації. 

Характеризуючи джерельну базу дослі-
дження, підкреслимо, що виявлено певну 
кількість матеріалів, які зберігаються в поточ-
ному архіві Національної академії керівних 
кадрів культури і мистецтв, достатніх для 
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того, аби відобразити процес підготовки екс-
пертів. історіографічний аналіз наявної літе-
ратури засвідчив початок звернення уваги 
науковців до студіювання проблеми. 

На думку оксани циганок, у теоретичному 
аспекті мистецтвознавство поділяється на 
фундаментальне та прикладне. мистецтвоз-
навство перебуває на стадії трансформації та 
формування через специфіку розвитку вітчиз-
няного мистецтва в реаліях сучасності. Поза 
увагою науки опинився цілий пласт теоретич-
них та практичних знань, які фактично забез-
печують появу нових предметів мистецтва. 
як приклад, започаткована та розвивається 
теорія нейроарту [19], марина Юр дослідила 
метамодель сучасного мистецтва [20]. 

розгалуження науки про мистецтво на фун-
даментальний та прикладний напрями вида-
ється вдалим способом виходу з теоретичної 
кризи. Прикладне мистецтвознавство інте-
грує гуманітарні, суспільні, природничі та 
формальні науки та являє собою комплексний 
інструмент впливу на мистецькі практики 
[21]. крім того, прикладне мистецтвознав-
ство слугує руху та обігу культурних ціннос-
тей, отже, потребує прикладних досліджень, 
експертної оцінки предметів мистецтва та 
опрацювання методик оцінки провенансу і 
визначення вартості предметів мистецтва, 
створених на новітніх технологіях. Проблеми 

практичного мистецтвознавства розгляда-
ються на щорічній конференції, тематика якої 
присвячена атрибуції творів мистецтва, екс-
пертизі та оцінці культурних цінностей [22].

до наукової новизни одержаних результа-
тів можна віднести не тільки саму постановку 
і розробку актуальної теми, яка в науковому 
вимірі отримує своє висвітлення, але й роз-
криття моделі підготовки експертів, яка поля-
гає у поєднанні фундаментальних підходів 
академічного мистецтвознавства з практич-
ними навичками мистецтвознавчої експер-
тизи, оцінки культурних цінностей, визна-
чення їх вартості та реставрації. 

Зазначимо, що досвід впровадження нової 
спеціальності набув поширення і в інших 
закладах вищої освіти. у київському націо-
нальному університеті культури і мистецтв 
відкрито кафедру музеєзнавства та експертизи 
культурних цінностей, у Національній акаде-
мії образотворчого мистецтва та архітектури 
впроваджено навчальні дисципліни з експер-
тизи культурних цінностей. у Національному 
києво-Печерському заповіднику створено 
відділ реставрації, консервації та експертизи. 
становлення нових освітніх та наукових шкіл 
у цій царині свідчить про розвиток україн-
ського мистецтва, включення його у глобаль-
ний арт-ринок та потребу у його експертному 
забезпеченні.
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